




















（ Kontinuumsargument ）、 同 一 性 説 （ Identitätsargument ）、 潜 在 性 説
（Potentialitätsargument） の論点を整理し、それぞれの意義と問題点を示すことで
ある。その際には、主に『ヒト胚の道徳的地位』（Der moralische Status menschlicher 
Embryonen, Damschen/Schönecker 2003a）に収録された 8 編の論文 上記四つの論証
にそれぞれ支持と反駁の二つが掲載されている 1 を考察の対象とする。編者の序文に





















































































































































































































































  （1）実際にφであるあらゆる存在は、人間の尊厳を持つ。 
  （2）あらゆる胚は、道徳的に有意な観点から、実際にφである存在と同一である。 







































































































1  この 8 編の論文の他に、編者の共著論文も掲載されている。 





3  周知のように、ドイツにおいても 2002 年の幹細胞法によって、ES 細胞の輸入を認め
ることとなっている。 
4  前核期は通常 12 時間から 24 時間以内である。ドイツでは、前核期の胚（正確には、「前






を根拠づける （Wieland 2003, 162）。 
6  カウフマンがなぜ受精後 8 週を「比較的確実な予後」が可能な時期としたのかは、詳し
くは述べられていない（この点で恣意的な決定とも言えなくもない）。ただ、6 週から 8 週
の時期に、四肢・目・耳・鼻・主な臓器が出現し、9 週から胎動が開始される。また 8 週






Damschen, Gregor/ Schönecker, Dieter（Hrsg.）2003a: Der moralische Status 
Menschlicher Embryonen, Berlin. 
Damschen, Gregor/ Schönecker, Dieter 2003b: “Argumente und Problem in der 
Embryodebatte – ein Überblick”, in Damschen/Schönecker 2003a, S. 1-7. 
Enskat, Rainer 2003: “Pro Identitätsargument: Auch menschliche Embryonen sind 
jederzeit Menschen”, in Damschen/Schönecker 2003a, S. 101-127. 
Hoerster, Norbert 1991a: Abtreibung im säkularen Staat, Frankfurt a.M. 
Hoerster, Norbert 1991b: Föten, Menschen und „Speziesismus“, in Neue juristische 
Wochenschrift, 44（40）, S. 2540-2542. 
Honnefelder, Ludger 2003: “Pro Kontinuumsargument: Die Begründung des 
moralischen Status des menschlichen Embryos aus der Kontinuität der Entwicklung 
des ungeborenen zum geborenen Menschen”, in Damschen/Schönecker 2003a, S. 
61-81. 
Kaufmann, Matthias 2003: “Contra Kontinuumsargument; Abgestufte moralische 
Berücksichtigung trotz stufenloser biologischer Entwicklung”, in 
Damschen/Schönecker 2003a, S.83-98. 
Merkel, Reinhard 2002: Forschungsobjekt Embryo: Verfassungsrechtliche und 
ethische Grundlagen der Forschung an Menschlichen embryonalen Stammzellen, 
München. 
Merkel, Reinhard 2003: “Contra Speziesargument: Zum normativen Status des 
Embryos und zum Schutz der Ethik gegen ihre biologistische Degradierung”, in 
Damschen/Schönecker 2003a, S. 35-58. 
Schockenhoff, Eberhard 2003: “Pro Speziesargument: Zum moralischen und 
ontologischen Status des Embryos”, in Damschen/Schönecker 2003a, S. 11-33. 
Schöne-Seifert, Bettina 2003: “Contra Potentialitätsargument: Probleme einer 
traditionellen Begründung für embryonalen Lebensschutz”, in 
Damschen/Schönecker 2003a, S. 169-185. 
Singer, Peter 1993: Practical Ethics, 2nd ed., Cambridge. 
Stoecker, Ralf 2003: “Contra Identitätsargument: Mein Embryo und ich”, in 
Damschen/Schönecker 2003a, S.129-145. 
Wieland, Wolfgang 2003: “Pro Potentialitätsargument: Moralfähigkeit als Grundlage 
 11
 
von Würde und Lebensschutz”, in Damschen/Schönecker 2003a, S. 149-168. 
総合科学技術会議 2003：『ヒト胚の取扱いに関する基本的考え方（中間報告書）』総合科
学技術会議生命倫理専門調査会、2003 年 12 月 
牧山康志 2003：「英国のヒト胚に関わる管理システム成立の背景と機能の実際」『科学技
術動向』第 24 号、文部科学省科学技術政策研究所科学技術動向研究センター、2003 年
3 月、9-21 頁 
牧山康志 2004：『ヒト胚の取扱いの在り方に関する検討』文部科学省科学技術政策研究所、
2004 年 1 月 
 
